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DORECZENIE
odpisu orzeczenia referendarza sgdowego

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie 1 Wydziat Cywilny dorecza Panu—
jako pozwany odpis postanowienia wydanego w dniu 21.10.2024 roku w sprawie I Nc 2627/23.

” POUCZENIE

1. Od dorgezonego orzeczenia przystuguje prawo wniesienia skargi na orzeczenie referendarza sadowego (art. 39822 §1
kp.c.).
2. Skarge wnosi sie do Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie (art. 39822 § 2 kpe)
3. Skarga na orzeczenie referendarza sadowego podlega oplacie sadowej (art. 3 ust. 2 pkt 8 lit. ¢ uk.s.c.),
4. Termin na wniesienie skargi wynosi tydzied. Jest liczony od daty doreczenia orzeczenia, a jezeli zazadano
uzasadnienia tego orzeczenia — od dnia jego dorgczenia z uzasadnieniem(art. 39822 §2kop.c. ) Skarga wniesiona po
uplywie terminu zostanie odrzucona, ‘

5. Jezeli koniec terminu przypada na dzief ustawowo wolny od pracy lub na sobote termin uptywa nastgpnego dnia
roboczego (art. 115 k.c.).
6. Oddanie pisma procesowego w urzedzie pocztowym jest réwnoznaczne z wniesieniem go do sadu. Ten sam
skutek wywoluje zlozenie pisma przez zohierza w dowddziwie jednostki wojskowej, albo przez osobe pozbawiona
wolnodci w administracji zakladu karnego oraz przez czlonka zalogi polskiego statku morskiego u kapitana statku
(art. 165§ 213 kp.c.).

7. Pismo sklada si¢ do Sadu wraz z odpisem pisma 1 jego zalgcznikéw dla pozostatych stron postgpowania (art. 128
§ 1kp.c)

8. Strony i ich przedstawiciele maja obowigzek zawiadomi¢ sad o kazdej zmianie swego zamieszkania (art. 136 § |
k.c.). W razie zaniedbania tego obowigzku pismo sadowe pozostawia Slgt w aktach sprawy ze skutkiem dorgczenia,
chyba Ze nowy adres jest sqdevn znany (art. 136 § 2 k.p.c.). ;

Niniejsze pismo nie wymaga_ipodpisu ng podstowie § 100a ust. 1-3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18
czerwea 2019 r. — Regulamin urzedowania sqdéw powszechnych joko wiasciwie zatwierdzone w sqdowym systemie
teleinformatycznym. '

Na zarzadzenie referendarza
z up. Kierownika Sekretariatu
sekretarz sgdowy Paulina Lewandowska
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Sygn. I Nc¢ 2627/23

POSTANOWIENIE
Dnia 21 pazdziernika 2024 r.
Referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym dla Warszawy Pragi-Potudnie w Warszawie |
Wydzial Cywilny Monika Pogorzelska
po rozpoznaniu w dniu 21 pazdziernika 2024 r. w Warszawie
na posiedzeniu nicjawnym
sprawy z powodztwa UNIQA Towarzystwo Ubezpieczen S.A. z siedzibg w Warszawie
przeciwko Valerii Pohorilyi
0 zapiate
postanawia
1. uzna¢ cofnigcie pozwu za niedopuszczalne, gdyz nastapilo bez zrzeczenia sig
roszczenia, w sprawie wydano juz nakaz zaplaty w postepowaniu upominawcezym, zas
przesylka zawierajgca nakaz zaplaty nie zostala skutecznie dorgczona pozwanemu
inie ustalono prawidlowego adresu pozwanemu, wobec czego brak jest mozliwosci
uzyskania jego ewentualnej zgody na cofhiecie powodztwa;
2. uchyli¢ nakaz zaplaty wydany w postgpowaniu upominawczym w dniu 11 grudnia
2023 roku;
3. umorzy¢ postepowanie;

4. oddali¢ wniosek powoda o zwrot oplaty sadowej od pozwu.

Uzasadnienie pkt 4

1

Zgodnie z trescig art. 79 ust. 1 pkt 1 lit. b) usta wych w sprawach
cywilnych (dalej jako: uk.s.c.) sad z urzedu zwraca stronie-ca g,,mszc-?;onq optate od pisma
odrzuconego Iub cofnigtego, jezeli odrzucenie lub cofniecie nastgpi%o przed wyslaniem odpisu
pisma innym stronom, a w braku takich stron - przed wystaniem zawiadomienia o terminie
posiedzenia.

W mysl art. 79 &st. 1 pkt 1 lit. h) uk.s.c. sad z urzedu zwraca stronie calg uiszczona
optate od pisma wszczynajgcego postepowanie w pierwszej instancji oraz zarzutéw od nakazu
zaplaty, jezeli postepowanie zakonczylo si¢ zawarciem ugody przed rozpoczeciem rozprawy
przed sagdem pierwszej instancji.

Zgodnie z brzmieniem art. 79 ust. 1 pkt 2 lit. a) uk.s.c. sgd z urzedu zwraca stronie

trzy czwarte uiszczonej oplaty od pisma wszczynajgcego postgpowanie w pierwszej instancji




oraz zarzutdw od nakazu zaplaty, jezeli w toku postepowania sadowego zawarto ugode przed
mediatorem po rozpoczgciu rozprawy.

W mysl art. 79 ust. 1 pkt 2 lit. aa) uk.s.c. sad z urzedu zwraca stronie trzy czwarte
uiszczone] oplaty od pozwu w razie umorzenia postgpowania na zgodny wniosek stron przed
sadem pierwszej instancji, w nastepstwie zawarcia przez strony zapisu na sgd polubowny.

Zgodnie z tredcig art. 79 ust. | pkt 3 lit. a) u.k.s.c. sad z urzedu zwraca stronie polowe
uiszczonej oplaty od pisma cofnigtego przed rozpoczeciem posiedzenia, na ktore sprawa
zostata skierowana.

Zgodnie natomiast z brzmieniem art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. ¢) u.k.s.c. sad z urzedu zwraca
stronie polowe uiszczone] optaty od pisma wszczynajgcego postepowanie w pierwszej
instancii oraz zarzutéw od nakazu zaplaty, jezeli postepowanie w pierwszej instancii
zakonczylo si¢ zawarciem ugody sadowej po rozpoczeciu rozprawy:

Biorge pod uwage powyzsze wskazaé nalezy, Ze brak jest podstawy prawngj do
zwrotu oplaty lub jej czesci na rzecz powoda. Cofnigeie pozwu bez zrzeczenia si¢ roszezenia
nastgpito bowiem po wydaniu nakazu zaplaty w postgpowaniu upominawczym, w sprawie nie
zawarto ugody sadowej ani ugody przed mediatorem, postgpowanie nie zostalo umorzone na
zgodny wniosek stron z uwagi na zapis na sad polubowny. Cofnigcie pozwu nastgpilo po
rozpoczeciu posiedzenia, na ktdre sprawa zostala skierowana, tj. po posiedzeniu niejawnym,
na ktérym wydano nakaz zaptaty w postepowaniu upominawczym.

Wskazaé nalezy, ze art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. a) u.k.s.c. postugujge sie pojgciem
»~posiedzenie” nie precyzuje, czy chodzi o rozprawe czy posiedzenie niejawne, wobec czego
uznaé nalezy, ze chodzi o kazdy rodzaj posiedzenia, w tym posiedzenie niejawne, na ktdrym
doszto do wydania nakazu zaplaty. Skoro zatem odbylo si¢ posiedzenie niejawne, w wyniku
ktérego wydany zostal nakaz zaplaty w postgpowaniu upominawezym, to brak jest - w ocenie
Referendarza sgdowego - podstaw do zwrotu oplaty na rzecz powoda.

Majac na uwadze powyzsze, Referendarz sagdowy postanow, jak na wstepie.




