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DORECZENIE
odpisu orzeczenia referendarza sgdowego

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Potudnie w Warszawie | Wydziat Cywilny
dorecza Panu- jako diuznikowi odpis postanowienia wydanego w dniu 08/05/2025 roku w
sprawie | Co 2149/23 z uzasadnieniem.

zat. 1 odpis
POUCZENIE

1. Od doreczonego orzeczenia przystuguje prawo wniesienia skargi na orzeczenie referendarza sgdowego (art.
39822 § 1 k.p.c.).

2. Skarge wnosi sie do Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Potudnie w Warszawie (art. 39822 § 2
k.p.c.).
3. Skarga na orzeczenie referendarza sgdowego podlega optacie sgdowej (art. 3 ust. 2 pkt 8 lit. c u.k.s.c.),

Art. 25. [Oplata stata 50 z+ od skargi na czynnos$ci komornika. Op#tata stata 100 zt od zazalenia na odmowe dokonania
czynnosci notarialnej. Optata od skargi na orzeczenie referendarza] uksc

1. Optate statg w kwocie 50 ztotych pobiera sie od skargi na czynnosci komornika.

la. Optate statg w kwocie 100 ztotych pobiera sie od zazalenia na odmowe dokonania czynnosci notarialnej.

2. Optate od skargi na orzeczenie referendarza pobiera sie w wysokosci optaty od wniosku o wydanie tego orzeczenia,
nie wiecej jednak niz 100 ztotych.

Art. 72. [Wnioski w postepowaniu egzekucyjnym podlegajgce optacie statej 50 lub 150 z4] uksc

1. Optate statg w kwocie 50 ztotych pobiera sad od:

1) zarzutéw przeciwko planowi podziatu sumy uzyskanej z egzekucji;

2) zazalenia oraz skargi na orzeczenie referendarza sgdowego w przedmiocie klauzuli wykonalnosci.

2. Optate statg w kwocie 150 ztotych pobiera sad od:

1) wniosku o podziat ztozonej do depozytu sgdowego sumy odszkodowania za wywtaszczong nieruchomos¢ i wyptate
odszkodowania;

2) zazalenia oraz skargi na orzeczenie referendarza sagdowego niewymienionych w ust. 1 pkt 2

4. Termin na wniesienie skargi wynosi tydzien. Jest liczony od daty dorgczenia orzeczenia, a jezeli
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zazadano uzasadnienia tego orzeczenia - od dnia jego doreczenia z uzasadnieniem(art. 398”2 § 2 k.p.c.).
Skarga wniesiona po uptywie terminu zostanie odrzucona,

5. Jezeli koniec terminu przypada na dzien ustawowo wolny od pracy lub na sobote termin upitywa
nastepnego dnia roboczego (art. 115 k.c.).

6. Oddanie pisma procesowego w urzedzie pocztowym jest rGwnoznaczne z whniesieniem go do sadu.
Ten sam skutek wywotuje ztozenie pisma przez zoinierza w dowdédztwie jednostki wojskowej, albo przez
osobe pozbawiona wolnosci w administracji zaktadu karnego oraz przez cztonka zatogi polskiego statku
morskiego u kapitana statku (art. 165 § 2 i 3 k.p.c.).

7. Pismo skiada sie do Sgdu wraz z odpisem pisma i jego zalagcznikéw dla pozostatych stron
postepowania (art. 128 § 1 k.p.c.).

8. Strony i ich przedstawiciele maja obowigzek zawiadomic¢ sad o kazdej zmianie swego zamieszkania
(art. 136 8§ 1 k.c.). W razie zaniedbania tego obowigzku pismo sgdowe pozostawia sie w aktach sprawy ze
skutkiem doreczenia, chyba ze nowy adres jest sgdowi znany (art. 136 § 2 k.p.c.).

NUMERY RACHUNKOW SADU REJONOWEGO DLA WARSZAWY PRAGI POLUDNIE:

671010 1010 0402 8222 3100 0000 (optaty sagdowe - wpisy sgdowe, grzywny, optaty kancelaryjne,
koszty w sprawach cywilnych, karnych)

50 1130 1017 0021 1001 3290 0004 - rachunek sum depozytowych w PLN (poreczenia majgtkowe,
zabezpieczenia majgtkowe, wadia, licytacje, czynsze):

07 1010 1010 0402 8213 9800 0000 - rachunek sum na zlecenie (zaliczki na wynagrodzenia biegtych,
ttumaczy i kuratoréw oraz optaty za wnioski o wpis do rejestru spadkowego)

Niniejsze pismo nie wymaga podpisu na podstawie § 100a ust. 1-3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 18 czerwca 2019 r. - Regulamin urzedowania sgdow powszechnych jako wiasciwie zatwierdzone w
sgdowym systemie teleinformatycznym.

Na zarzadzenie referendarza
z up. Kierownika Sekretariatu

Aneta Borek



Sygn. akt | Co 2149/23

POSTANOWIENIE
Dnia 8 maja 2025 roku
Referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie
w 1 Wydziale Cywilnym - Monika Pogorzelska
po rozpoznaniu w dniu 8 maja 2025 roku w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku wierzyciela INDIGO NAILS Sp. z 0.0. z siedzibg w todzi
z udziatem diuznika Dawida Czarneckiego
0 wyjawienie majatku
postanawia:
oddali¢ wniosek.

Uzasadnienie

Whnioskodawca, reprezentowany przez profesjonalnego petnomocnika bedacego
adwokatem wnioést o zobowiazanie diuznika Dawida Czarneckiego do ztozenia wykazu
majatku z wymienieniem rzeczy i miejsca, gdzie sie znajdujg, przypadajacych mu
wierzytelnos$ci i innych praw majatkowych, zobowigzanie dtuznika do ztozenia przyrzeczenia
oraz zasgadzenie od diuznika na rzecz wierzyciela kosztow postepowania wedtug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu petnomocnik wnioskodawcy wskazat, ze Komornik Sgdowy przy
Sadzie Rejonowym dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie Mariusz Melka
postanowieniem z dnia 21 czerwca 2022 roku umorzyt postepowanie prowadzone z majgtku
dtuznika wobec stwierdzenia bezskutecznos$ci egzekucji. Do wniosku dotgczono kserokopie
dokumentdéw, ktére nie zostaly poswiadczone za zgodno$¢ przez wystepujagcego w sprawie
petnomocnika.

Referendarz sgdowy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek nie zastugiwatl na uwzglednienie.

Zgodnie z trescig art. 913 § 1 k.p.c. jezeli zajety w egzekucji majgtek dtuznika nie
rokuje zaspokojenia egzekwowanych naleznosci lub jezeli wierzyciel wykaze, ze na skutek
prowadzonej egzekucji nie uzyskat w peini zaspokojenia swej naleznos$ci, moze on zadac
zobowigzania dtuznika do ztozenia wykazu majatku z wymienieniem rzeczy i miejsca, gdzie
sie znajdujg, przypadajagcych mu wierzytelnos$ci i innych praw majatkowych lub informacji
0 odptatnych i nieodptatnych czynnosciach prawnych, ktérych przedmiotem jest rzecz lub
prawo o wartosci przekraczajacej w dniu dokonania tych czynnos$ci wysoko$¢ minimalnego
wynagrodzenia za prace ustalonego na podstawie przepiséw ustawy z dnia 10 pazdziernika



2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace, dokonanych na rzecz os6b trzecich,
w piecioletnim okresie poprzedzajgcym wszczecie egzekucji, w wyniku ktérych stat sie
niewyptacalny albo stat sie niewyptacalny w wyzszym stopniu niz byt przed dokonaniem
czynnosci, oraz do zfozenia przyrzeczenia wedtug roty: ,.Swiadomy znaczenia mych stow
i odpowiedzialnosci przed prawem zapewniam, ze ztozony przeze mnie wykaz majatku jest
prawdziwy i zupetny.".

W mysl za$ art. 914 8§ 2 k.p.c. do wniosku nalezy dotgczy¢ odpis protokotu zajecia lub
inne dokumenty uzasadniajgce obowigzek wyjawienia majatku, ajezeli wniosek ztozono przed
wszczeciem egzekucji, takze tytut wykonawczy.

Jedynie w przypadku ztozenia wniosku o wyjawienie majgtku przed wszczeciem
egzekucji braki formalne, ktérych dotyczy art. 914 § 2 k.p.c. uniemozliwig nadanie biegu
wnioskowi (por. M. Mroéwczynski, Orzekanie w sprawach o wyjawienie majgtku
w postepowaniu egzekucyjnym, PES 1996, Nr 21, s. 70). Natomiast w odniesieniu do
wnioskéw skladanych w trakcie toczgcego sie postepowania egzekucyjnego Ilub po
bezskutecznej egzekucji (w catosci lub w czesci) niedotgczenie przez wierzyciela lub
niewskazanie, gdzie znajdujg sie wymagane dokumenty, nie stanowi braku formalnego tego
rodzaju, ktoéry uniemozliwiatby nadanie biegu sprawie, a wiec nie bedzie prowadzito do zwrotu
whniosku. Konsekwencjg nieuzupetnienia tych brakow przez wierzyciela na moment
rozpoznania wniosku o wyjawienie majatku skutkowac bedzie jego oddaleniem (zob. Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz; red. prof dr hab. Elwira Marszalkowska-Krzes$, dr hab.
Izabella Gil; 2023; wydanie 32).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy wskaza¢ nalezy, ze przepis
art. 914 § 2 k.p.c. wymaga dotaczenia do wniosku dokumentéw uzasadniajagcych obowigzek
wyjawienia majatku. Wskaza¢ wobec tego nalezy, ze nieposwiadczone kserokopie nie moga
by¢ uznane za dokumenty w rozumieniu powyzszego przepisu. Jednocze$nie podkreslenia
wymaga okoliczno$é, iz skoro niedotgczenie przez wierzyciela wymaganych dokumentéw nie
stanowi braku formalnego wniosku, ktéry uniemozliwiatby nadanie biegu sprawie, to
w realiach przedmiotowej sprawy uzna¢ nalezato, ze wierzyciel nie dolgczyt do wniosku
wymaganych dokumentow, wobec czego wniosek nalezato oddali¢ (wierzyciel nie dotgczyt do
whniosku oryginatéw dokumentéw lub ich odpiséw poswiadczonych za zgodno$é z oryginatem
przez wystepujacego w sprawie petnomocnika, ajedynie kserokopie dokumentow).

Wobec powyzszego uznaé¢ nalezy, ze wnioskodawca nie sprostat cigzacemu na nim
obowigzkowi udowodnienia przestanek z art. 913 8 1 k.p.c. Przedstawiony przez wierzyciela
materiat dowodowy nie jest wystarczajgcy dla uznania, iz spetnione sg przestanki z art. 913 §
1 k.p.c. Tym samym materiat ten nie uzasadnia obowigzku wyjawienia majatku przez dtuznika.

Majgc na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentenciji.



